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Modernlesie teorilerinde sehirlesme, toplumsal degisimin kilit bir bilesenidir ve kentler toplunsal analizin merkezi yeri
ve nesnesi haline gelmistir. Bu ders, neoliberal donemde kentsel doniistime odaklanarak kentlesmenin ¢esitli bigimlerini
analiz etmeyi amaglamaktadir.

Dersin ik bolimiinde kent sosyolojisinin kuransal perspektiflerini vurgulayan kentsel ayrisma tartigmalari ele
alnacaktir. Ardindan, sanayi kentinden hizmetler kentine gegis tartisilacaktr. Hareketlilik, marjinalite, diglama,
ayrimeihgn yani sira soylulastirma ve meveut kiiresellesmeyle baglantih yeni toplunsal tabakalasma gibi ana konularla
devam edilecektir. Giiniimiiz sehirlerinde ortaya ¢ikan celiskileri inceledikten sonra, toplumsal ve mekansal alanlarin
kesintisiz olusumunu saglayan sabitlik ve hareket arasmdaki gerilimi inceleyecegiz.
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