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Dersin Amacı Modernleşme teorilerinde şehirleşme, toplumsal değişimin kilit bir bileşenidir ve kentler toplumsal analizin merkezi

yeri ve nesnesi haline gelmiştir. Bu ders, neoliberal dönemde kentsel dönüşüme odaklanarak kentleşmenin çeşitli
biçimlerini analiz etmeyi amaçlamaktadır.

İçerik Dersin ilk bölümünde kent sosyolojisinin kuramsal perspektiflerini vurgulayan kentsel ayrışma tartışmaları ele

alınacaktır. Ardından, sanayi kentinden hizmetler kentine geçiş tartışılacaktır. Hareketlilik, marjinalite, dışlama,

ayrımcılığın yanı sıra soylulaştırma ve mevcut küreselleşmeyle bağlantılı yeni toplumsal tabakalaşma gibi ana

konularla devam edilecektir. Günümüz şehirlerinde ortaya çıkan çelişkileri inceledikten sonra, toplumsal ve

mekansal alanların kesintisiz oluşumunu sağlayan sabitlik ve hareket arasındaki gerilimi inceleyeceğiz.
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